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GASPARD-JOSEPH CHAUSSEGROS DE LERY
(1682-1756)

NATHALIE CLERK est hist
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prépare des rapports sur une

Parcs Canada. Elle a

variete de sujets (paysages cuiture architecture
religieuse et domestigue, ete.) pour la Commissian
des lieux et monuments storigues du Canada el
pour le Bureau d'examen des edifices federaux ne version de ce rapport sur Gaspard-
du patrimoine UJoseph Chaussegros de Léry a été

présentée a la Commission des lieux
et monuments historiques du Canada.
Gaspard Chaussegros de Léry, ingénieur en
chef en Nouvelle-France de 1719 a 1756, a
été reconnu d'importance historique natio-
nale en 2006 pour les raisons suivantes :

e il aillustré de maniére remarquable le
savoir-faire des ingénieurs militaires et
a contribué de maniére significative au
développement de la vie coloniale par
la qualité, la variéte, I'importance et la
portée de ses travaux, non seulement
dans le domaine militaire, mais aussi
dans les domaines de l'architecture
civile et religieuse et de 'aménagement
urbain ;

» il s’est particulierement démarqué par
la réalisation des fortifications de Qué-
bec, entreprise a partir de 1745, consi-
dérées comme son ceuvre maitresse
et la premiére étape d'un systéme de
défense permanent pour la colonie ;

* il sest aussi distingué en introduisant dans
la colonie des modeéles architecturaux
d’inspiration francaise bien adaptés a sa
situation ;

e enfin, il a contribué a modeler plusieurs
grands lieux de mémoire, qui sont
toujours présents dans les paysages
canadien et américain.

APERCU BIOGRAPHIGUE

Gaspard-Joseph Chaussegros de Léry
(1682-1756) travaille comme ingénieur en
chef en Nouvelle-France de 1719 a 1756

IL. 1. GASPARD-JOSEPH CHAUSSEGROS DE LERY, VERS 1745. ARTISTE INCONNU, HUILE SUR TOILE, 81,3 X 65,5 CM,
MUSEE NATIONAL DES BEAUX-ARTS DU QUEBEC, 67.101. | Jean-GUY KEROUAC
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(ill. 1). Pendant les quarante ans passés
dans la colonie, celui-ci se distingue par
la qualité, la variété, I'importance et la
portée de plusieurs projets auxquels il est
associé, en particulier dans le domaine
militaire, mais également en architecture
civile et religieuse et en urbanisme.

Gaspard-Joseph Chaussegros de Léry est
originaire de Toulon, en France, ol son
pére, Gaspard Chaussegros, était archi-
tecte et ingénieur’. Comme c’est la norme
a I'époque, |'apprentissage de Gaspard-
Joseph au domaine du génie militaire
se fait probablement par l'intermédiaire
de son pére et de certains ingénieurs de
Toulon, ainsi que par la consultation de
traités, I'étude de cartes militaires et la
préparation de plans. A partir de 1705,
il participe a la guerre de la Succession
d'Espagne (1701-1714), ou on le retrouve
aux siéges de Nice et de Turin a la suite
de brigades d’ingénieurs qui appuient les
régiments®. Il compléte en 1714 un « Traité
de fortification » en huit volumes, qui
demeure inédit’. Dans cet ouvrage, il exa-
mine différents types de fortifications, par
exemple celles de Vauban et de Pagan de
Ville, deux ingénieurs dont il s'inspire dans
ses travaux ultérieurs, et discute aussi de
I'art de construire des ouvrages tels que
casernes, guérites et poudriéres.

Gaspard-Joseph Chaussegros de Léry est
envoyé au Canada en 1716 par le Conseil
de la Marine pour y lever les plans des
ouvrages défensifs et recommander de
nouvelles défenses. En 1718, il retourne
en France pour rendre compte de |'état
de la colonie au Conseil de la Marine. A
la suite de cette mission temporaire, il est
nommeé ingénieur en chef du roi, poste
qu'il occupe dés son retour dans la colonie
en 1719 jusqu'a sa mort, survenue a Que-
bec en 1756. Il ne retourne jamais plus en
France aprés 1719. Il est nommé capitaine
en 1720 et recoit la croix de Saint-Louis
en 1740.

ILL. 2. CARTE DE LA VILLE DE QUEBEC DRESSEE PAR CHAUSSEGROS DE LERY EN 1727 (REPRISE D'UN PROJET DE 1716),
PROPOSANT UN PROJET D'ENCEINTE QUEST A TROIS BASTIONS AVEC UNE CITADELLE LONGEANT LA FALAISE.

Gaspard-Joseph établit trés tét ses racines
dans la colonie en épousant Marie-Renée
Legardeur de Beauvais, originaire de Qué-
bec, fille de René Legardeur de Beauvais,
capitaine dans les troupes de la Marine.
Le couple aura onze enfants. Comme il
est fréquent a cette époque, ce fils d'in-
génieur a non seulement un demi-frére et
un neveu qui sont ingénieurs en Europe,
mais I'un de ses gendres, Michel Chartier
de Lotbiniére, et I'un de ses fils, Joseph-
Gaspard (1721-1797), deviennent aussi
ingénieurs et exercent leur profession
au Canada®. Son petit-fils Francois-Joseph
(1754-1824) fait une brillante carriére
dans le génie, notamment dans I'armée
de Napoléon, et son nom sera inscrit sur
I’Arc de triomphe a Paris®. Gaspard-Joseph
habite de 1726 a 1756 sur la rue de la
Sainte-Famille dans la haute ville de Qué-
bec. Il dispose aussi d'une seigneurie prés
du Richelieu et d’un fief de la seigneurie
de Beauvais, mais ses nombreuses activi-
tés ne lui permettent pas d'y résider ou de
s'en occuper véritablement?. A sa mort en
1756, il est inhume sous l'ancienne église

Notre-Dame de Québec (I'actuelle basili-
que Notre-Dame, LHNC').

A titre d'ingénieur en chef, Gaspard-
Joseph Chaussegros de Léry est surtout
connu pour la construction d'ouvrages
militaires et la mise sur pied d'un plan de
défense pour la colonie, mais il contribue
aussi a la construction, a la réfection et a
la réenovation de plusieurs édifices publics
et s'intéresse a des questions d’aménage-
ment urbain. Plusieurs des lieux auxquels
il est associé deviendront des lieux his-
toriques nationaux du Canada. Au nom-
bre de ses réalisations, mentionnons : les
fortifications de Québec (LHNC), considé-
rées comme son ceuvre maitresse, et cel-
les de Montréal ; des réparations au fort
de Chambly (LHNC), le fort Saint-Frédé-
ric (intégré au site historique de Crown
Point de I'Etat de New York), la maison a
machicoulis a I'intérieur du fort Niagara
(pres de Youngstown, NY, site historique
de I'Etat de New York) et le fort au lac
des Deux Montagnes ; la facade de la pre-
miére église Notre-Dame de Montréal ; a
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Québec, le chateau Saint-Louis (LHNC), la
facade de I'église des Jésuites, I'ancienne
cathédrale Notre-Dame, la réfection du
palais épiscopal, le palais de I'intendant
et les forges du roi dans la basse ville ; les
plans d'un palais de justice et d'une pri-
son a Trois-Riviéres ; des études relatives
au creusage d'un canal entre Lachine et
Montréal ; des consultations sur les forges
du Saint-Maurice et sur des mines de la
région de Baie-Saint-Paul ; des plans pour
des chantiers de construction navale et
des cales séches sur la riviere Saint-Charles
a Québec. Dans le cadre de ses fonctions,
il produit également un grand nombre de
mémoires, de cartes géographiques, de
plans urbains et de plans architecturaux ;
plusieurs de ces documents subsistent
toujours et présentent un grand intérét
historique et artistique.

JUSTIFICATION DE LA DEMANDE

Cette section du rapport examine Gas-
pard-Joseph Chaussegros de Léry a la
lumiére du critére 2 de la Commission
des lieux et monuments historiques du
Canada selon lequel « une personne peut
étre désignée d'importance historique

JSSAC | JSEAC 32 > N°2> 2007

ILL. 3A. LE REMPART QUE CHAUSSEGROS DE LERY ENREPREND EN 1745 EST BIEN VISIBLE
DANS LES PARTIES GAUCHE ET SUPERIEURE. COMME INDIQUE, CE REMPART INTEGRE AUSSI
DES TRAVAUX REALISES DE 1702 A 1707 ET EN 1720. | GPL CONSULTANTS, QUEBEC, 1997.

nationale si cette personne, individuelle-
ment ou en tant que représentante d'un
groupe, témoigne d'une contribution
remarquable et durable a I'histoire du
Canada ».

ANALYSE DE L'IMPORTANCE DE
LA PERSONNE

Au cours des quarante ans passés au pays
a titre d’ingénieur en chef, Chaussegros
de Léry contribue de maniére significative
au développement de la vie coloniale par
la qualité, la diversité et la portée de ses
réalisations. Encore aujourd’hui, son nom
demeure associé a d'importants ouvrages
qui ont marqué ['histoire de la colonie. De
1716 a 1756, il est amené a participer a tous
les grands projets entrepris par l'autorité
royale. Il fortifie ainsi les deux principales
villes de la colonie, Montréal et Québec, et
fait construire différents postes et forts sur
le territoire, mettant sur pied un plan de
défense pour la colonie. Il érige aussi des
batiments militaires, civils et religieux et
s'intéresse a 'aménagement urbain.

Issu de la grande tradition du génie mili-
taire francais, tributaire des principes de

ILL. 3B. REMPART OU L'ON APERCOIT LE TRACE RAYONNANT DES RUES (DATANT
DU XVII< SIECLE) ET LA TRAME ORTHOGONALE CONGUE PAR CHAUSSEGROS DE LERY
EN 1752. | GPL CONSULTANTS, QUEBEC, 1357,

NATHALIE CLERK = REPDRT | RAPPORT

.

Vauban, Gaspard-Joseph Chaussegros
de Léry arrive dans la colonie avec une
formation et des expériences de défense
a I'européenne, qu'il devra adapter au
contexte colonial. Dans le présent rap-
port, afin de bien cerner I'importance
de Chaussegros de Léry et son apport a
la colonie, nous décrivons d'abord briée-
vement le contexte dans lequel évoluent
les ingénieurs militaires en France et les
responsabilités qui incombent aux ingé-
nieurs du roi dans la colonie. Nous exami-
nons ensuite les principales réalisations de
Chaussegros de Léry et leur portée.

LE CONTEXTE DU GENIE
MILITAIRE EN FRANCE ET EN
NOUVELLE-FRANCE

En Europe, I'avénement de I'arme a feu et
I'évolution de l'artillerie transforment I'ar-
chitecture militaire en un systéme défen-
sif beaucoup plus élaboré et coliteux a
construire : c'est désormais a I"échelle des
bourgs et des villes que sont concentrés
les ouvrages défensifs. Les fortifications
deviennent la responsabilité des Etats, et
non plus des grands seigneurs. Ces ensem-
bles défensifs sont maintenant le fruit
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de considérations d’ordre stratégique
et tactique, leur construction fait aussi
appel a des connaissances mathémati-
ques poussées (géométrie, mécanique des
sols, etc.) et leur présence a d'importantes
répercussions sur la planification urbaine.
L'ingénieur militaire devient ainsi un
rouage indispensable dans |'art d'assiéger
les villes et de les défendre®.

En France, la fonction d’ingénieur du roi
est reconnue a |I'époque d'Henri IV, mais
le corps des ingénieurs militaires s'orga-
nise véritablement sous Louis XIV, alors
gque ce pays est en guerre contre plu-
sieurs Etats voisins®. L'ingénieur Sébas-
tien Le Prestre de Vauban (1633-1707) se
démarque rapidement par sa participation
a de nombreux siéges. Il perfectionne la
fortification bastionnée qui atteint son
apogée au début du dix-huitiéme siécle
et demeure la norme jusqu’au début du
dix-neuviéme siécle. Il améliore l'organi-
sation des différents ouvrages défensifs
en fonction des grands principes de la
fortification : celui du flanquement, qui
fait en sorte que chaque point le long
des murs soit bien visible pour éviter
les angles morts et qu’il puisse étre pro-
tégé, et celui du défilement, qui définit le
niveau de tir depuis le rempart. Vauban
met aussi de |'avant de grands principes
d’urbanisme militaire qui feront école :
I'utilisation de plans orthogonaux et la
présence d‘ilots et de rues de dimensions
réguliéres, de places d'armes centrales et
d‘édifices militaires disposés le long des
courtines.

Au cours de sa carriére, Vauban devient
Commissaire général des fortifications
et Maréchal de France, ce qui lui permet
d'organiser le corps des ingénieurs mili-
taires. Pour ce faire, il divise le territoire
francais en provinces et en places fortes et
établit une véritable hiérarchie au sein du
corps des ingénieurs militaires. C'est ainsi
que le directeur général des fortifications,

responsable de I'ensemble du royaume,
prend les décisions alors que le directeur
des fortifications, placé sous ses ordres,
s'occupe d’une province et vérifie le tra-
vail accompli. Pour sa part, I'ingénieur en
chef s'occupe d’une ou de quelques pla-
ces fortes dont il prévoit les améliorations
nécessaires. L'ingénieur en chef est assisté
de guelques ingénieurs ordinaires ou de
sous-ingénieurs dont la fonction est de
réaliser les projets. Le nombre de partici-
pations a des siéges est ce qui facilite une
nomination a un rang supérieur.

Au dix-septiéme siécle et pendant une
partie du dix-huitiéme, I'ingénieur mili-
taire apprend son métier par la consulta-
tion de traités portant sur l'architecture,
la fortification et les sciences™. L'étude
des fortifications lui permet de s'initier au
dessin et a ses conventions’. L'ingénieur
doit non seulement connaitre |'arithme-
tique, la géométrie, le nivelage et le toisé
et avoir des notions de mécanique, mais
il doit aussi démontrer l'autorité mili-
taire qui lui permettra de commander
les troupes tant pendant les travaux de
construction de fortifications que lorsqu'il
dirige les attaques lors des siéges. Il par-
fait souvent sa formation en travaillant

ILL. 4. LA REDOUTE DAUPHINE VUE DU COTE EST. CHAUSSEGROS DE LERY TERMINE EN 1747-1748 LA CONSTRUCTION DE CE
BATIMENT, COMMENCE EN 1712 PAR BOISBERTHELOT DE BEAUCOURS. DESIGNEE LHNC. | Luc nopeen

aux chantiers urbains mis en ceuvre pour
consolider les frontiéres nord et est de
la France®™.

L'ingénieur militaire est appelé a rem-
plir plusieurs fonctions qui exigent une
foule de connaissances, de talents et de
compétences. Celui-ci doit pouvoir agir
comme stratége, tacticien et maitre de
guerre afin de choisir les ouvrages défen-
sifs ou offensifs appropriés au contexte
et a la situation. L'ingénieur doit aussi
avoir les aptitudes pour agir a titre d’ar-
penteur, d'hydraulicien, de dessinateur
et de cartographe, ce qui lui permet de
déterminer la topographie des terrains,
puis de préparer des cartes, des plans,
des devis et des justificatifs destinés a ses
supérieurs. Pour concevoir les fortifica-
tions, I'ingénieur doit étre en mesure de
mettre en application certains principes
géométriques, tels que le flanquement
et le défilement, et bien maitriser la
mécanique des sols. Pour mener a terme
un projet qui a été approuvé, I'ingénieur
doit aussi pouvoir agir a titre d’'archi-
tecte afin de faire construire des murs
d’enceinte en magonnerie ou encore des
batiments sobres et fonctionnels tels que
des casernes et des hangars. Par ailleurs,
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en raison de sa formation, l'ingénieur
est souvent sollicité pour accomplir des
travaux civils en architecture publique
et religieuse et pour préparer des plans
d’urbanisme™.

A compter de 1663, les ingénieurs militai-
res, appelés ingénieurs du roi, et les trou-
pes qui sont envoyés au Canada relévent
du ministre de la Marine. En Europe, pour
pouvoir accomplir ses fonctions, I'ingé-
nieur est intégré a la hiérarchie militaire
et peut ainsi accéder a des niveaux supé-
rieurs. En Nouvelle-France, l'ingénieur a
des possibilités de carriére militaire plus
limitées. Ainsi, dans le corps de la Marine,
le grade le plus élevé est celui de capi-
taine d'infanterie. Etant un maillon de
I'administration royale, I'ingénieur doit
préalablement faire approuver ses projets
par différentes instances. D'abord sou-
mis pour approbation a lI'intendant et au
gouverneur, ses projets sont envoyés au
ministre de la Marine qui les communique
au roi. Ce dernier les soumet & un comité
consultatif de conseillers, mais, en bout
de ligne, c’est lui qui décide. Par la suite,
le ministre informe le gouverneur et I'in-
tendant de la décision royale, laquelle est
ensuite transmise a l'ingénieur.

JSSAC | JSEAC 32 > N°2> 2007
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ILL. 5. LES NOUVELLES CASERNES, CONSTRUITES PAR CHAUSSEGROS DE LERY EN 1749-1752. DESIGNEES LHNC. | pieare Lasoup

Le défi qui se pose a I'ingénieur en Nou-
velle-France est de savoir adapter ses
connaissances, les grands principes mili-
taires et les expériences européennes
a un contexte tout a fait différent : un
climat difficile, des moyens financiers res-
treints, peu de main d'ceuvre et de spé-
cialistes, un type de guerre différent, un
territoire immense. La fonction premiére
de I'ingénieur en poste au Canada sous
le régime francais consiste a mettre en
place des moyens pour contrer d'abord
les attaques des Amérindiens et ensuite
celles des forces anglaises™. Il doit donc
s'assurer de fortifier les principales villes,
de créer des postes avancés et d'établir
des forts pour les garnisons. Comme nous
le verrons avec Chaussegros de Léry, I'in-
génieur militaire est également amené a
en faire beaucoup plus, compte tenu des
besoins de la colonie.

Le Conseil de la Marine choisit Chausse-
gros de Léry pour une mission au Canada
en 1716, sans doute en raison de ses
expériences de siéges en lItalie lors de
la guerre de la Succession d'Espagne et
de I'étendue de ses connaissances attes-
tées par son traité sur les fortifications
(1714). La mission d’abord temporaire

NATHALIE CLERK = REPORT | RAPPORT

de Chaussegros de Léry se change en un
poste permanent, lorsqu’il est nommé
ingénieur en chef de la colonie en 1718.
De 1719 a 1756, il est le seul ingénieur en
chef en titre dans la portion canadienne
de la Nouvelle-France, un vaste territoire
qui s’étend du golfe du Saint-Laurent
jusqu’au-dela des Grands Lacs, sur lequel
se trouvent alors trois agglomérations
importantes, Québec, Trois-Riviéres et
Montréal, et plusieurs postes secondaires
et frontaliers'®. D'autres ingénieurs du roi
ceuvrent a I'ile Royale et en Louisiane.

Chaussegros de Léry a été précédé par
d'autres ingénieurs, qui ont fait office
d’'ingénieur militaire ou qui ont porté
officiellement le titre d’ingénieur du roi.
Parmi ceux-ci se trouvent Jean Bourdon,
Robert de Villeneuve, Josué Boisberthe-
lot de Beaucours et Jacques Levasseur
de Neré. Seul Boisberthelot de Beau-
cours a eu le titre d’'ingénieur en chef.
Apres le déces de Chaussegros de Léry,
Louis Franquet sera en poste a Québec
jusgu’en 1758 en tant que directeur des
fortifications.

Peu de temps aprés son arrivée en Nou-
velle-France, Chaussegros de Léry obtient
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le grade de capitaine, lui conférant ainsi
le privilege de commander les troupes qui
travaillent aux fortifications, ce qui, par
contre, ne lui permet pas de diriger les
troupes dans un autre contexte. Grace a
ce grade, il pourra obtenir I'ordre militaire
de Saint-Louis en 1740, non sans |'avoir
demandé pendant de nombreuses années.
Les revenus de Chaussegros de Léry restent
sensiblement les mémes jusqu’a sa mort
et tous ses efforts pour les augmenter et
devenir directeur des fortifications sont
vains. Plusieurs ingénieurs travaillent sous
ses ordres, notamment Claude-Dorothée
Laguer de Morville, son gendre Michel
Chartier de Lotbiniére, Michel de Coua-
gne, Etienne Rocbert de la Morandiére,
Louis-Rémi Dugué et son fils Joseph-
Gaspard Chaussegros de Léry ™.

LES REALISATIONS DE
CHAUSSEGROS DE LERY

Le nom de Chaussegros de Léry est associé
a plusieurs grandes réalisations militaires
et civiles de la premiére moitié du dix-hui-
tieme siécle. Pour les fins de ce rapport,
ses principales réalisations sont réparties
en trois grandes catégories ; nous faisons
aussi un bref survol de ses mémoires et
autres travaux.

Les ouvrages fortifiés

Les fortifications de Québec

La situation de Québec exige différents
types de fortifications : sur le promon-
toire en bordure de I'eau, la haute ville
posséde une défense naturelle grace a ses
falaises abruptes, il ne s'agit alors que d'y
construire un mur ou une enceinte avec
des saillants permettant le flanquement
de I'ensemble pour empécher I'escalade,
alors que le coté ouest, plus dégagé,
exige un rempart plus imposant. La pré-
occupation majeure des ingénieurs mili-
taires francais, et plus tard anglais, est
donc de bien protéger le c6té ouest de

la haute ville, ouvert sur la campagne.
Avant l'arrivée de Chaussegros de Léry,
certains travaux avaient été amorcés.
Apres la palissade de pieux de 1690, de
nature trés temporaire, construite a la
hate par le major Provost avant |'arri-
vée de la flotte de Phips, Boisberthelot
de Beaucours érige en 1693 un premier
rempart bastionné qui ferme compléte-
ment la ville du c6té ouest. Cet ouvrage
se révele cependant inadéquat car il n'est
pas adapté au terrain et nuit a I'expansion
de la ville. Le nouvel ingénieur, Levasseur
de Neré, tente de corriger la situation en
1694 et en 1697 lorsqu'il fait construire de
nouveaux retranchements afin d’inclure,
a l'intérieur du périmétre défensif, les
hauteurs du cap Diamant. De 1702 a 1707,
celui-ci fait construire les bastions de la
Glaciére et Saint-Louis et le demi-bastion
Joubert. Retourné en France pour affai-
res personnelles, Levasseur est remplacé
par Boisberthelot de Beaucours, qui fait
encore office d’ingénieur. Beaucours fait
accepter un nouveau projet d'enceinte,
différent de celui de Levasseur de Neré.
Les travaux amorcés en 1712 sont arré-
tés en 1713, avec la paix d'Utrecht. Aprés
vingt ans d'importants investissements de
la part de I'Etat pour défendre Québec, la
capitale de la Nouvelle-France n'est tou-
jours pas dotée d'un systéme défensif a
caractére permanent. Par ailleurs, deux
conceptions défensives s'affrontent :
celle de l'ingénieur Levasseur de Neré
et celle de Boisberthelot de Beaucours”,
C'est dans ce contexte que Chaussegros
de Léry est envoyé a Québec en vue d'y
déterminer le meilleur projet défensif
pour la ville.

Peu de temps apres son arrivée, Chaus-
segros de Léry reconnait a son tour la
nécessité de bien défendre Québec pour
préserver la colonie®™. Il remarque |'ab-
sence d‘un plan d’ensemble de défense :
Québec a déja certains ouvrages fortifiés,
Chambly posséde un fort, mais plusieurs

de ces ouvrages sont incomplets ou ont
été laissés a I'abandon. En 1718, il écrit:
« considérer que la colonie du Canada
est en l'air n'y ayant pour toute fortifi-
cation que le fort Chambly qui n'est pas
en état de défense et la redoute du cap
au diaman [sic], a Québec, qui a dix toises
en carré. Voila toutes les fortifications a
opposer aux ennemis »'®,

Chaussegros de Léry propose donc au
Conseil de la Marine trois projets pour
fortifier Québec, dont une citadelle en
forme de polygone irrégulier, complé-
tée par un fossé, deux demi-lunes et
un chemin couvert (ill. 2). Ce projet de
citadelle n'est pas retenu, mais |'un des
plans d’enceinte est adopté en 1718. Le
plan approuvé s'adapte mieux a la topo-
graphie : il contourne les hauteurs du
cap Diamant et le terrain du bastion de
la Glaciére. L'enceinte de Chaussegros
de Léry se développe sur le c6té ouest
de la ville, face a la campagne. Elle est
dotée de quatre bastions et se termine a
chague extrémité par un demi-bastion,
le tout complété par un fossé, un chemin
couvert et un glacis. Ce nouvel ensemble
défensif respecte les grandes maximes
de la fortification bastionnée et s'inscrit
dans les préceptes établis par Vauban®.
A peine commencé, ce projet doit cepen-
dant étre abandonné en 1720, faute de
fonds, alors que seuls le demi-bastion du
Cap-aux-Diamants et la courtine adja-
cente ont été érigés.

De 1722 a 1740, Chaussegros de Léry éla-
bore d'autres projets de fortifications,
la plupart dérivés de celui approuvé en
1718. Quelques-uns de ces projets sont
envoyés a la cour, mais tous sont refu-
sés, celle-ci ne croyant pas que Québec
puisse dorénavant faire |'objet d'un siége
a I'européenne. Pourtant, a cette méme
époque, beaucoup d'efforts sont déployés
pour fortifier Montréal et Louisbourg.
En 1740, lorsque débute la guerre de la
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Succession d'Autriche, Québec n’est tou-
jours pas fortifiée et il en va de méme en
1744, lorsque la France entre en guerre
contre I'’Angleterre. La cour ne croit tou-
jours pas a la possibilité que I'’Angleterre
songe a envahir cette ville.

Il faut attendre la chute de Louisbourg
en 1745 pour que les autorités coloniales,
agissant sous la pression de menaces pro-
chaines, prennent la décision de construire
le rempart de magonnerie a lI'ouest de la
ville, qui avait été proposé par Chausse-
gros de Léry depuis prés de trente ans.
Le gouverneur Beauharnois autorise donc
la construction d'une nouvelle enceinte
d’apreés les plans de Chaussegros de Léry.
Ce projet est entrepris dés 1745 sans atten-
dre |'accord de la métropole?'. Construite
a la hate pour que la métropole se trouve
devant un fait accompli, I'enceinte intégre
des travaux déja faits, soit le demi-bastion
du cap et la courtine de 1720 de Chausse-
gros de Léry et les bastions de la Glaciére
et Saint-Louis réalisés en 1702 et en 1707
d’apres les plans de Levasseur de Neré,
auxquels sont ajoutés de nouveaux bas-
tions, soit ceux des Ursulines, Saint-Jean
et du coteau de la Potasse.

Comme Vauban, Chaussegros de Léry se
préoccupe d’adapter les principes théo-
riques a la géographie d'un lieu. Dans
ce cas-ci, Chaussegros de Léry a préparé
une enceinte bastionnée comptant une
masse de terre qui soutient un mur de
maconnerie, un fossé, un chemin cou-
vert et un glacis?®. C'est une enceinte qui
s'adapte bien au relief du terrain et au
développement de la ville et qui com-
prend quatre niveaux de terrasse occupés
par quatre bastions placés en enfilade. Ce
genre d'ouvrage a été largement diffusé
par Vauban et nécessite que I'ingénieur
calcule les angles de tirs horizontaux
et verticaux en fonction de la topogra-
phie des lieux. Cette enceinte témoigne
gue le travail de l'ingénieur lui permet
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d’articuler ses connaissances scientifi-
ques et techniques a des exigences stra-
tégiques et tactiques®’. Cette enceinte se
signale par |'utilisation d’un mur de sou-
ténement en surplomb qui comprend une
pente extérieure et intérieure, un type
de souténement trés peu utilisé par ses
contemporains et qui, par la suite, sera
jugé favorablement®.

Pour |'historien André Charbonneau,
cette enceinte constitue « le premier
jalon dans I'établissement d'un systéme
défensif permanent a Québec »*. Méme
aprés la paix d'Aix-la-Chapelle en 1748,
les travaux se poursuivent. La métropole
n'étant pas convaincue de |'urgence des
travaux, elle les ralentit, mais Chaussegros
de Léry réussit tout de méme a en réali-
ser |'essentiel. Méme si celui-ci meurt en
1756, les travaux de construction se pour-
suivent jusqu'a la fin du Régime francais.
Au moment du siége par les Britannigues,
seuls la partie supérieure des parapets
et le glacis ne sont pas terminés, ce que
s'empresse d'achever le général Murray,
a l'automne 1759, lorsqu'il s’empare de la
ville. Le systéeme défensif de Québec, mis
de l'avant par Chaussegros de Léry, sera
complété par les ingénieurs militaires bri-
tanniques a la fin du dix-huitieéme siécle.
Par contre, I'idée d'ériger une citadelle
sur les hauteurs du cap Diamant, qu’il
avait proposée au dix-huitiéme siécle, ne
se concrétisera que cent ans plus tard.

C'est en grande partie cette enceinte de
Chaussegros de Léry que nous pouvons
voir aujourd’'hui qui délimite le Vieux-
Québec et qui lui vaut son titre de ville
fortifiée (ill. 3a et 3b)?*. C'est d'ailleurs la
seule ville en Amérique du Nord a avoir
conservé ses fortifications et elles lui ont
valu d'étre inscrite sur la liste du patri-
moine mondial en 1985. Ces fortifica-
tions, désignées d'importance historique
nationale dés 1948, font partie de |'arron-
dissement historique du Vieux-Québec
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décrété par le gouvernement du Québec
en 1963.

En ce qui a trait a leur valeur défensive,
André Charbonneau écrit :

L'étude de la fortification construite par
Chaussegros de Léry & Québec & la fin du
Régime frangais permet d'apprécier son
expertise en regard notamment des grands
principes de la fortification et de l'adapta-
tion & la topographie [...] S5i Montcalm n'a
pas tiré profit de I'enceinte de Chaussegros
de Léry en 1759, il ne peut invoguer son
mauvais design puisgue la méme fortifica-
tion sert avec succés Murray, se défendant
I'année suivante contre Lévis qui tentait de

reprendre la ville®.

C'est aussi cette méme enceinte qui per-
met d'affronter avec succés les Américains
en 1775. A cet effet, il faut se rappeler
que l'objectif d’une fortification consiste
a soutenir les efforts défensifs dans I'at-
tente d‘un mouvement de renforts. A
deux reprises, en 1760 et en 1775-1776, les
fortifications construites par Chaussegros
de Léry atteignent cet objectif.

Lors de ses travaux de fortification,
Chaussegros de Léry identifie la portion
nord-ouest de |'enceinte pour y placer un
secteur de casernement depuis longtemps
souhaite a Québec. Ce secteur se perpé-
tue de nos jours sous I'appellation parc
de |'Artillerie et plusieurs de ses compo-
santes sont déclarées d'importance his-
torique nationale en 1959. Chaussegros
de Léry y termine donc la construction de
la redoute Dauphine (1747-1748, désignée
LHNC), dont la construction avait débuté
en 1712 (Boisberthelot de Beaucours)
(ill. 4). C'est un édifice de pierre de quatre
étages mesurant quarante-deux meétres
de long. Congue pour é&tre une structure
défensive autonome, avec salles d'entre-
posage et d'habitation, cette redoute
est transformée en une caserne pour les
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ILL. 6. DEVIS DES OUVRAGES DE FORTIFICATION DE

MONTREAL PREPARE PAR CHAUSSEGROS DE LERY EN 1717.

militaires, ce qui occasionne d'impor-
tants travaux de la part de Chaussegros
de Léry : il y ajoute une circulation hori-
zontale, agrandit les chambres et voite
certaines piéces®. L'édifice conserve, mal-
gré les changements qui lui sont apportés
subséquemment, ses principales caracte-
ristiques architecturales qui témoignent
du classicisme francais propre aux ingé-
nieurs royaux : mentionnons la toiture a
deux versants, I'ordonnance réguliere des
ouvertures, la magonnerie crépie et les
étages voltés. La facade ouest reliée a
un mur bastionné a un caractere militaire,
alors que la facade du coté est présente
une apparence plus classique.

Chaussegros de Léry fait ensuite batir
les Nouvelles Casernes (1749-1752, dési-
gnées LHNC), qui permettent de régler le
probléme du casernement des troupes a
Québec (ill. 5)*°. Les Nouvelles Casernes,
aussi situées a l'extrémité nord-ouest
des fortifications, sont un long batiment
de plus de cent soixante metres, doté
de quatre niveaux et divisé en petites

sections qui donnent I'impression de
maisons. C’est I'un des plus longs édifices
batis en Nouvelle-France. Le sous-sol et
le rez-de-chaussée sont voutés. La facade
sud présente les caractéristiques du classi-
cisme francais : avant-corps central, chai-
nage de pierre, bandeaux verticaux de
pierre de taille, etc. La facade nord a par
contre une apparence plus militaire avec
ses embrasures couvertes pour canons.
L'édifice a alors comme fonction de loger
les troupes, mais compte aussi des salles
d'armes, des magasins et les locaux pour
le corps de garde de la porte du Palais.
De nos jours, il s'agit du seul batiment de
Chaussegros de Léry de cette importance
qui existe encore au pays.

Les fortifications de Montréal

Aprés la signature du traité d’'Utrecht
en 1713, on décide de remplacer I'an-
cienne palissade de bois qui entoure
alors Montréal et qui exige de constan-
tes réparations®. En 1713-1715, un mur de
maconnerie est donc entrepris le long du
fleuve du c6té ouest de I'ancienne place
du Marché, selon le devis de I'ingénieur
Boisberthelot de Beaucours. Chaussegros
de Léry est chargé de réviser ce plan qui ne
satisfait pas le Conseil de la Marine et de
déterminer la meilleure facon d’organiser
les flanquements en fonction du terrain.
Croyant qu’un siége n'est pas probable a
cet endroit et prévoyant plutét une atta-
que des forces anglaises avec une petite
artillerie appuyée par un grand nombre
d’alliés amérindiens, Chaussegros de Léry
propose alors une enceinte bastionnée
assez similaire a celle qu’aura Québec,
mais avec un rempart moins imposant?®'.

Une fois le projet approuvé par le roi,
Chaussegros de Léry amorce la construc-
tion de ces fortifications a compter de
1717 (ill. 6). Les travaux avancent lente-
ment et les fortifications ne sont véritable-
ment terminées qu’en 1744. Chaussegros
de Léry suit le tracé de |la palissade de bois

afin de profiter de ce qui a déja été fait
et de limiter ainsi les expropriations et les
démolitions. Il s'agit ici d’une enceinte de
pierre brute d’un périmétre de trois mille
cing cents métres constituée de courti-
nes et de bastions disposés sur quatorze
fronts*. Du c6té de la terre ferme se trou-
vent des murs plus imposants de méme
qu'un fossé et un glacis, ce qui crée une
barriére défensive plus impressionnante.
L'enceinte compte plusieurs ouvertures et
poternes vers le fleuve, ce qui confirme
aussi I'importance accordée aux activités
commerciales de la ville. Dans leur ensem-
ble, ces fortifications sont bien adaptées a
la topographie du site et elles respectent
les principes du flanquement et du défi-
lement, en adaptant le type de murailles
en fonction des besoins défensifs.

D’aprés André Charbonneau, |'origina-
lité de cette enceinte « tient au fait que
le parapet est percé de meurtriéres sur le
périmeétre entier de I'enceinte, sauf dans
les flancs, procurant une puissance de feu
extraordinaire en cas d’assaut, d'attaque
surprise ou d'escalade des murs »*, La
capitulation rapide de Montréal s'’explique
par le fait que Chaussegros de Léry avait
prévu en 1720 une fortification capable de
résister a I'assaut d'une force hétéroclite
composée de militaires et d’Amérindiens ;
or, en 1760, le contexte tactique change et
I'ennemi peut dorénavant se présenter a
Montréal avec son artillerie pour y mener
un siege en régle. Devenue désuéte, cette
enceinte est par la suite démolie en 1810.
De nos jours, de nombreux vestiges du mur
d'enceinte que Chaussegros de Léry a fait
batir de 1717 a 1744 subsistent, notam-
ment au Champ-de-Mars ou sont visibles
des parties de bastions insérées dans une
esplanade de gazon (ill. 7)*.

Les forts

Chaussegros méne d’'importantes répa-
rations au fort de maconnerie de Cham-
bly réalisé par I'ingénieur Boisberthelot
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DE LERY ENTRE 1717 ET 1744.

de Beaucours en 1710, afin d'y corriger
certaines erreurs de conception®. |l effec-
tue des travaux pour éliminer tous les
angles morts devant le fort et, pour ce
faire, il dégorge les embrasures des faces
des bastions. Pour donner une meilleure
couverture du terrain devant les bas-
tions, il révise la géométrie du fort selon
l'organisation des angles de tir dans les
embrasures et les meurtriéres. |l suggére
la réfection du front face a la riviére et
la construction d’échauguettes. Ce fort
est désigné lieu historique national du
Canada en 1920.

Chaussegros propose un ambitieux projet de
fort destiné aux messieurs de Saint-Sulpice
sur leur concession du lac des Deux Mon-
tagnes: il s’agit d'un fort fermé par une
enceinte de maconnerie et une muraille avec
des créneaux. Pour réduire les dépenses,
|'intendant Bégon et le gouverneur de Vau-
dreuil proposent qu‘une partie de I'enceinte
soit de maconnerie et le reste de pieux. Fina-
lement, le roi approuve la construction d'un
fort en pieux, d'un logis pour un officier et
d‘un corps de garde. La construction débute
en 1724 et Chaussegros réalise le projet tel
gu'approuvé®. Ce fort n'existe plus.
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ILL. 8. LA MAISON A MACHICOULIS CONSTRUITE EN 1726 PA CHU
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SSEGROS DE LERY. SITUE

A UEMBOUCHURE DE LA RIVIERE NIAGARA, LE « FRENCH CASTLE » FAIT DESORMAIS PARTIE DU
FORT NIAGARA, UN SITE HISTORIQUE DE L'ETAT DE NEW YORK. LE BATIMENT AVAIT 'APPARENCE
D'UNE GRANDE MAISON, MAIS EN REALITE DISSIMULAIT DES ELEMENTS DEFENSIFS. | Luc noppen

Chaussegros de Léry réalise aussi deux
ouvrages défensifs, qui sont aujourd’hui
situés en territoire américain. La maison a
machicoulis, qui est a I'origine du fort Nia-
gara, existe toujours ; Appelée « French
Castle », la maison a machicoulis est main-
tenant située a l'intérieur du fort Niagara,
un site historique de I'Etat de New York, a
I'embouchure de la riviere Niagara (ill. 8).
Construit en 1726, cet édifice fortifié aux
dimensions imposantes avait |'apparence
d'une grande maison qui permettait I'en-
treposage des fourrures. Il dissimulait en
fait certains éléments défensifs, que I'on
voit habituellement dans les redoutes :
I'installation de machicoulis a chaque
lucarne, la possibilité d'aménager a I'in-
térieur des pierriers, des tirs de mous-
gueterie, une poudriére et un corps de
garde®. A Crown Point, sur la rive ouest
du lac Champlain, dans I'Etat de New
York aussi, se trouvent les vestiges du
fort Saint-Frédéric et de la redoute de la
Pointe-a-la-Chevelure, que Chaussegros
de Léry batit en 1731-1733. Il construit
aussi a cet endroit un petit fort a quatre
bastions et une redoute, rappelant cer-
tains modeles de son traité de fortifica-
tion*t. Ces vestiges sont toujours visibles

a l'intérieur du site historique de Crown
Point, a proximité des vestiges d'une for-
tification britannique.

La planification urbaine

Ses travaux dans le domaine des fortifi-
cations incitent Chaussegros de Léry a se
préoccuper de questions de planification
urbaine. Il doit tenir compte de la crois-
sance des villes entourées d'enceintes et
prévoir les modifications qui s'imposent.
Il se préoccupe aussi de questions de sécu-
rité urbaine. Il contribue ainsi a I'élabo-
ration de réglements pour la prévention
des incendies et de nouvelles normes de
construction et fait des recommandations
sur les matériaux. Plusieurs de ses idées
ne seront mises en application qu'ulté-
rieurement™.

En 1636, le gouverneur Huault de Mont-
magny, aidé sans doute par l'ingénieur
Bourdon, avait dressé un plan radial
de la haute ville de Québec ou les rues
rayonnaient depuis la place d’Armes.
Ce modele, alors fort populaire chez les
ingénieurs militaires, était bien adapté au
relief du terrain de Québec. En déplacant
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ILL. 9. PLAN DE LA VILLE DE MONTREAL DRESSE EN 1731 PAR CHAUSSEGROS DE LERY (COPIE D'UN DOCUMENT DE 1723). ON

PEUT Y VOIR LE CONTOUR DE L'ENCEINTE AVEC SES COURTINES ET BASTIONS.

plus a 'ouest les murs des fortifications
en 1745, Chaussegros de Léry contribue &
augmenter la superficie de la ville, ce qui
était souhaité depuis le début du dix-hui-
tiéme siécle. Dans ce nouveau secteur, il
congoit une trame orthogonale, d'inspira-
tion européenne, ol les rues permettent
de délimiter des flots rectangulaires au
sein desquels les batiments peuvent é&tre
alignés de fagon réguliére. Chaussegros
de Léry suit ainsi les principes d’urbanisme
établis par Vauban a la fin du dix-septiéme
siécle. La présence de ces nouveaux axes,
qui deviendront plus tard les rues Sainte-
Angéle, Saint-Stanislas, Sainte-Ursule et
D’Auteuil, facilite les communications dans
la haute ville. En 1745, Chaussegros de Léry
propose une nouvelle facon d'utiliser le
territoire de la basse ville et du faubourg
Saint-Roch®. Puis, en 1752, il propose de
lotir & la haute ville les propriétés appar-
tenant au Séminaire, aux jésuites, a I'H6-
tel-Dieu et aux ursulines, dans la lignée
des travaux entrepris par Frontenac au dix-
septiéme siécle®. Il crée une place d’armes
devant la redoute Royale (il en reste des
vestiges devant Morrin College sur la rue

Saint-Stanislas) et prévoit aussi une rue qui
longe I'enceinte, la rue des Remparts, pour
assurer les communications entre les diffé-
rents secteurs ainsi que I'aménagement de
trois places d‘armes pour favoriser les ras-
semblements. Son plan de 1752 présente
aussi ce que deviendra plus tard le secteur
des berges, a la suite des travaux de rem-
blayage qui seront entrepris a la fin du sié-
cle. Il y présente aussi deux voies qui seront
ouvertes au cours du dix-neuviéme siécle
et qui deviendront les rues Saint-André
et Saint-Paul, toujours présentes dans le
paysage urbain de Québec.

Dans son projet de fortifications de Mon-
tréal, il propose une refonte des rues de
la ville, ainsi que la mise en place d’une
grande rue qui traverserait d'est en ouest
toute la ville ; cette derniére rue ne sera
cependant pas construite®. Il y leve diffé-
rents plans dans les années 1720-1730 et
émet diverses recommandations dont cer-
taines visent a augmenter le nombre de
rues a l'intérieur de I'enceinte et 4 rame-
ner les lots & des proportions appropriées
pour une ville (ill. 9)*.

En 1720, il prépare un mémoire sur le fort
Chambly, dans lequel il affirme que son
emplacement géographique sur la riviére
Richelieu, sa facilité d'accés de Québec et
de Montréal, ainsi que son potentiel agri-
cole seraient des facteurs propices a I'amé-
nagement d’une ville*. Ce projet n'est pas
accepté, mais il démontre néanmoins la
volonté de Chaussegros de Léry de voir la
colonie s'agrandir et prospérer.

Chaussegros de Léry prépare aussi des
ordonnances destinées aux différents
corps de métiers, qui, une fois promul-
guées par les intendants, contribuent
a mieux adapter les batiments, notam-
ment les maisons, aux conditions préva-
lant dans la colonie. Ainsi, & la suite du
feu de 1721 qui détruit cent soixante et
onze batiments a Montréal, il rédige une
ordonnance traitant de la reconstruction
des maisons de maniére a diminuer les
risques d'incendie. En 1727, a la suite de
I'incendie qui détruit le palais de |'inten-
dant a Québec, il prépare une ordonnance
réglementant la construction des maisons
de la colonie avec des matériaux incom-
bustibles. Il recommande aussi I'utilisa-
tion du fer blanc pour couvrir les toitures
et expérimente sur sa propre maison
I'utilisation de l'ardoise.

L'architecture

La troisiéme importante contribution de
Chaussegros de Léry concerne le domaine
de l'architecture®. Durant les quarante
années passées dans la colonie a titre
d’ingénieur militaire, Chaussegros de Léry
a produit les plans de plusieurs édifices
importants financés par la cour, comme
c'est |'usage dans les places fortes fran-
caises de I'époque. A une époque ol la
colonie compte peu d‘architectes, il n‘est
pas étonnant que I'ingénieur en chef soit
mis a contribution. Comme |'écrit Paul
Trépanier, « I'ingénieur du Roy n’est-il pas
dans la colonie le principal propagandiste
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de l'esthétique officielle? »*. A Québec,
Chaussegros de Léry dresse les plans de
plusieurs édifices publics importants dans
la lignée du projet monumental déve-
loppé par le gouverneur Frontenac. C'est
ainsi qu'il termine tous les édifices qui
n‘ont pas été complétés au dix-septieme
siecle et consolide certains batiments qui
ont été mal congus ou adaptés. Il vise
notamment a les rendre plus conforta-
bles en popularisant une formule plus
« moderne » : il remplace les piéces en
enfilade par des piéces disposées a I'avant
et a l'arriére des batiments, puis dote cer-
tains d’entre eux d'un corridor qui permet
d'accéder a chaque piéce.

L'historien Luc Noppen souligne la qua-
lité des projets soumis par Chaussegros
de Léry¥. Il n’hésite pas a dire qu’en pré-
sentant de nombreux projets de qualité,
avant la mise en ceuvre des travaux, celui-
ci se révele étre le premier architecte de
la Nouvelle-France. De plus, pour Noppen,
Chaussegros de Léry permet |'apparition
d’'une premiére architecture canadienne,
gui dépasse les pratigques traditionnelles
des différents corps de métier et qui pré-
sente un caractére réaliste a la mesure des
conditions climatiques et économiques de
la colonie. Contrairement a ce qui se passait
a l'époque de Frontenac ou les projets gran-
dioses devaient étre réduits ou abandon-
nés, les projets de Chaussegros de Léry sont
plutét empreints de sobriété. Par contre,
il a recours & un procédé courant a I'épo-
que, celui des plans congus sur des feuilles
flottantes qui offrent la possibilité de faire
éventuellement des rajouts plus ambitieux,
lorsque le contexte s'y prétera.

Parmi ses principales réalisations en
architecture civile, on peut d’abord men-
tionner un projet d'ajout d'une aile au
chateau Saint-Louis a Québec, qui est
approuvé et entrepris en 1719 (ill. 10).
L'aile réalisée sera cependant beaucoup
plus grande que prévu, pour répondre
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aux exigences de la marquise de Vau-
dreuil. En 1724, il soumet un autre projet
visant a rehausser I'entrée principale et
a ajouter deux tourelles a I'édifice afin
de mieux équilibrer sa facade. Une seule
des tourelles sera cependant construite.
D’aprés I'historienne Geneviéve Char-
rois, ce projet illustre fort bien l'intérét
de Chaussegros de Léry pour les grands
principes de symétrie et d'équilibre qui
régissent l'architecture du dix-huitieme
siecle®. Des vestiges archéologiques du
chateau se trouvent vraisemblablement
sous la terrasse Dufferin (LHNC Forts-et-
Chateaux-Saint-Louis).

En 1722, Chaussegros de Léry ajoute deux
tourelles latérales reliées par des passa-
ges suspendus au palais de I'intendant
(1715, Laguer de Morville). Ce batiment
disparait en 1725 a la suite d’un incendie
qui débute dans la charpente de bois des
combles en mansarde®. Il le reconstruit en
1726, ce qui lui fournit I'occasion de met-
tre en application certaines de ses idées
concernant la lutte contre les incendies :
il remplace le toit en mansarde, cause de
la propagation de |'incendie en raison
du bois, par un étage de magonnerie et
une toiture dont les deux versants seront
d’abord couverts de fer blanc, et par la
suite d'ardoise ; il ajoute des murs de
refend, des coupe-feu pour empécher
la propagation des incendies ; il fait les
pignons en magonnerie, supprime la tour-
lanterne, utilise des toits a deux versants
pour les tourelles et les passages et éli-
mine le plus grand nombre de cloisons
et de panneaux décoratifs en bois (ill. 11).
Des vestiges archéologiques de ces tra-
vaux ont été mis a jour a I'flot des Palais
dans les années 1980. En fait, en suppri-
mant certains éléments architecturaux et
en donnant une position plus discréte a
d‘autres, I'édifice devient plus sobre que
son prédécesseur, lui conférant une appa-
rence beaucoup plus solennelle et des
proportions plus verticales et élancées.
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ILL. 10. LE CHATEAU SAINT-LOUIS A QUEBEC D'APRES UN
PLAN PREPARE PAR CHAUSSEGROS DE LERY EN 1723. LE
PROJET D'AJOUT D'UNE AILE AU CHATEAU EST ENTREPRIS
EN 1719, MAIS L'EDIFICE EST DETRUIT PAR UN FEU EN 1834,
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ILL. 1. LE PALAIS DE UINTENDANT A QUEBEC TEL QUE
RECONSTRUIT EN 1726 PAR CHAUSSEGROS DE LERY A LA
SUITE D'UN INCENDIE.
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Cette facon de faire marque une étape
dans I'éclosion d’un type de batiment
typiguement canadien®. Selon Luc Nop-
pen, ce batiment devient d'une certaine
maniére le modeéle & suivre pour les nou-
velles constructions de la ville®'. Il sera
d‘ailleurs repris pendant plus d'un siécle
par les hommes de métier, donnant ainsi
a Québec un visage architectural assez
uniforme®,

Vers 1730, il ajoute une facade a I’église
des Jésuites a Québec (1606, démolie
en 1807). Cette facade est alors dotée
d’un long clocher et est divisée en deux
parties ornées de pilastres et d’entable-
ment*. Pour la cathédrale Notre-Dame
de Québec, il propose en 1743 un projet
en deux étapes, soit la construction d'un
batiment assez sobre, dont la facade et
I'intérieur pourront éventuellement étre
dotés d'une ornementation classique
plus détaillée’’. La premiére partie de
son projet est réalisée de 1744 a 1749
(ill. 12). Son projet initial propose donc
I'allongement de la cathédrale (1684-
1697, Claude Baillif) par le cheeur et
I'ajout de bas-cotés de chaque coté de la
nef, ce qui permet d'en doubler la super-
ficie. Un portail assez sobre est aménagé
en facade. L'ajout de murs sur les anciens
de la nef donne aussi davantage de hau-
teur a I'édifice. Des ouvertures percées
dans ces murs fournissent de I'éclairage
dans la nef. Le fait d'avoir prévu deux
étapes a ce projet témoigne d'une bonne
compréhension du contexte existant
dans la colonie. Chaussegros de Léry
sait ainsi adapter ses connaissances et
ses projets au contexte colonial. Cette
cathédrale est bombardée en 1759, puis
reconstruite en reprenant une partie du
plan de Chaussegros de Léry. Dévastée
par le feu en 1922, elle est reconstruite
en 1927 en reprenant essentiellement
le plan et I'organisation architecturale
qui avaient été établis au dix-huitieme
siecle (LHNC).

Les réparations du palais épiscopal (Claude
Baillif, 1694, modifié aprés 1831) dont il
est chargé en 1741 témoignent des mémes
préoccupations, soit de protéger les édi-
fices contre le feu en leur conférant une
apparence dépouillée. Il élimine la cage
d'escalier coiffée a I'impériale située a la
rencontre des deux corps de batiment par
une structure intégrée a I'ensemble, ce
qui permet de réduire le bois utilisé dans
cette construction. Il existe d'importants
vestiges archéologiques de ce batiment
dans le parc Montmorency (LHNC).

A Montréal, il aurait réalisé le chateau de
Vaudreuil que I'historien Alan Gowans
décrit comme |'équivalent canadien des
grands palais baroques de la noblesse
francaise du dix-septiéme siécle (ill. 13)*.
Bati en 1723-1726 prés de I'emplacement
actuel de la place Jacques-Cartier, le
batiment servait de résidence officielle
aux gouverneurs de Montréal pendant
le Régime francais. Disparu lors d’un
incendie en 1803, il présentait toutes
les caractéristiques du classicisme fran-
cais trés formel : division de la facade,
escalier d'apparat et corniche du toit. En
1722, Chaussegros de Léry réaménage la
facade de la premiére église Notre-Dame
de Montréal (ill. 14). Il prévoit une facade
divisée en deux parties avec deux tours
imposantes, la base d'une seule tour
est cependant construite. D'aprés Jean-
Claude Marsan, ce projet présentant deux
tours jumelles est une nouveauté a Mon-
tréal et « inaugure une mode qui va se
perpétuer jusque dans les années 1900 »*.
Le premier étage est orné de pilastres de
style toscan, d'une porte et de fenétres
cintrées, |’étage supérieur, plus petit, est
doté d'ailerons d'inspiration baroque.
C'est dans I'ensemble une facade assez
austere qui témoigne de lI'influence du
classicisme alors populaire en France.
Cette église est démolie en 1823 et rem-
placée par l'actuelle église Notre-Dame
(1823-1829, LHNC). Mentionnons qu’au

moment de la démolition de |'église, en
1823, la facade de Chaussegros de Léry
est démontée et replacée a I'ancienne
église du monastére des Récollets (1706,
démolie en 1867).

Si plusieurs des batiments congus par
Chaussegros de Léry n'ont pas survécu
au temps, il en subsiste tout de méme
de nombreux vestiges archéologiques.
Bon nombre de ses plans architecturaux
et dessins, souvent rehaussés de lavis,
subsistent également. Ces documents
qui témoignent d'un grand raffinement
et qui présentent un intérét artistique
certain se retrouvent aux Archives natio-
nales du Québec, a Bibliothéque et Archi-
ves Canada, aux archives du Séminaire
de Québec et dans différents dépébts en
France. Mentionnons enfin que Chausse-
gros de Léry fabrique en 1720 et en 1721
des plans-reliefs des villes de Québec et
de Montréal, s'inscrivant ainsi dans une
pratique qui était largement répandue en
France aux dix-septiéme et dix-huitiéme
siécles®’. Pour Noppen, ces documents
« témoignent a tout jamais de la valeur
de celui qui donna une forme défini-
tive au Vieux-Québec et qui élabora la
premiere architecture ‘canadienne’ »*,
Selon lui, c’est Chaussegros de Léry qui a
véritablement réussi a donner une forme
concréte a la capitale de I'Empire francais
d’Amérique.

Les divers mémoires et travaux

QOutre ses réalisations dans les domaines
des ouvrages fortifiés, de |'urbanisme et
de l'architecture, Chaussegros de Léry
prépare également divers mémoires et
réalise des travaux en génie civil et en
génie hydraulique. Un certain nombre
de ses mémoires portent sur la défense :
par exemple celle de la riviere Chouegen
en 1726, de la région de la Pointe-a-la-
Chevelure en 1733 et enfin de Québec
et du pays en 1745%. Signalons aussi son
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mémoire sur I'attaque d‘un fort amérin-
dien dans lequel il présente différentes
« machines de guerre »%,

S’intéressant aux matériaux disponibles
dans la colonie, il identifie le potentiel
minier de la baie Saint-Paul en 1739 et la
richesse forestiére de la région de Québec
pour les chantiers navals et recense certai-
nes carriéres de pierre propres a la bonne
maconnerie®. Dans le domaine du génie
civil, Chaussegros de Léry donne aussi son
opinion sur le tracé et la possibilité de
creuser le canal Lachine. Ce projet, com-
mencé en 1688 par Dollier de Casson,
avait été interrompu en raison de mul-
tiples difficultés. En 1732-1733, les sulpi-
ciens souhaitent reprendre les travaux et
Chaussegros de Léry prépare des relevés
des lieux. Il signale les difficultés que
représente le projet, notamment en rai-
son de la présence du roc sur une grande
partie du parcours et a I'entrée du canal.
Sa réalisation est mise de coté en raison
des dépenses que cela occasionnerait et
le canal ne sera aménagé qu'au dix-neu-
viéme siécle.

Les forges du Saint-Maurice (LHNC) lui
donnent I'occasion de mettre en appli-
cation ses connaissances en génie hydrau-
ligue et mécanique. Ce site est d’abord
aménagé en 1733-1735; en 1736, un
nouvel aménagement est mis en place,
lequel demande l'installation de cing
roues a eau. En 1737-1738, devant les
difficultés a obtenir la production sou-
haitée, Gaspard-Joseph propose diffé-
rentes solutions : construction de petites
voltes d'asséchement sous la base du
creuset afin de corriger le probléme dal-
lumage du haut fourneau, construction
d'une deuxiéme forge pour permettre un
meilleur fonctionnement de la premiére.
Il aurait aussi fait des essais sur différents
types de roues®, Il participe par ailleurs a
I'aménagement des chantiers de construc-
tion navale a Québec. Il coordonne ainsi
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en 1739 la construction d'un chantier
naval sur la riviére Saint-Charles, dans
le secteur du palais de I'intendant et, en
1746, la construction d’un autre chantier
au Cul-de-Sac afin d’accueillir de plus gros
vaisseaux®:.

EN RESUME

Chaussegros de Léry a été impliqué dans
plusieurs secteurs de la vie coloniale, tant
celui des fortifications, de I'architecture
que de l'urbanisme. Plusieurs de ses réa-
lisations ont été associées a des moments
déterminants de I'histoire de la colonie,
notamment sa défense et la mise en
place d'institutions officielles. Il a tout
particuliérement joué un réle significatif
dans le développement de Québec, en
produisant le tracé définitif de I'enceinte
ouest des fortifications, en participant a
son développement urbain et en édifiant
des batiments a la mesure de I'importance
de cette ville. Il a de ce fait contribué a
créer le caractére particulier de Québec,
lui donnant un visage adapté aux condi-
tions de la colonie et inscrit dans la tra-
dition francaise®.

Pendant les quarante années ou il a été
en poste, Chaussegros de Léry a témoi-
gné du savoir-faire des ingénieurs du roi
par la qualité, la diversité et le rayon-
nement de ses travaux. Il a fait preuve
d‘une grande polyvalence, ceuvrant dans
plusieurs domaines, travaillant dans plu-
sieurs régions, construisant fortifications
et batiments, s'intéressant a I'aménage-
ment urbain, produisant mémoires, cartes
et plans architecturaux. Il a contribué a
des chantiers majeurs et a produit des
réalisations significatives dans I'histoire
de la Nouvelle-France, réalisations dont
on peut encore voir certaines manifes-
tations. Encore aujourd’hui, son nom
demeure associé a plusieurs lieux histori-
ques nationaux du Canada et méme a des
sites historiques en sol américain.
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CONTEXTE COMPARATIF

D'autres ingénieurs militaires ont éte
envoyés au Canada et a |'ile Royale a
I'’époque de la Nouvelle-France, dans le
but de contribuer au plan de défense
de la colonie et de mettre en place de
nouvelles infrastructures. La Commission
des lieux et monuments historiques du
Canada n'a jusqu'ici jamais eu a se pen-
cher sur la carriére d’ingénieurs militaires
du Régime francais et aucun d’'entre eux
n'a été désigné. Dans le présent rapport,
nous comparons Chaussegros de Léry a
certains de ces ingénieurs militaires qui,
aux dix-septiéme et dix-huitiéme siécles,
se sont particulierement démarqués.
Nous n'avons cependant pas retenu pour
des fins de comparaison ceux qui sont
venus ici aprés la Conquéte ni au début
du dix-neuviéme siécle, méme si par
leur formation ils relévent de la méme
grande tradition du génie militaire, car
le contexte géopolitique qui existe alors
dans la colonie est completement modifié
et la situation et les besoins de la colonie
sont tout a fait différents.

Ainsi, I'ingénieur Robert de Villeneuve
(1645 - aprés 1692) se distingue surtout
par ses talents de dessinateur et de car-
tographe pendant les sept années passées
dans la colonie. Celui-ci a sans doute étu-
dié avec Vauban qui le recommande en
1685 comme ingénieur militaire pour la
Nouvelle-France®. Dés son arrivée en mai
1685, il prépare des relevés du promon-
toire de Québec afin de fortifier la ville,
puis produit des relevés a Trois-Riviéres et
a Montréal ainsi que des esquisses du fort
Frontenac a Cataracoui. Il dresse aussi les
plans d'une poudriére pour I’'un des bas-
tions du fort Saint-Louis (elle sera batie
en 1686, mais démolie en 1893). En 1685-
1686, il dessine une carte des environs de
Québec, puis rédige divers rapports sur
I'état du chateau Saint-Louis, sur l'aména-
gement d‘un puits, sur I'embellissement
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ILL. 12. LA CATHEDRALE NOTRE-DAME DE QUEBEC D'APRES
UN PLAN DE CHAUSSEGROS DE LERY DE 1743, CELLE-CI FUT
CONSTRUITE DE 1744 A 1749,
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ILL. 13. TRANSCRIPTION DU PLAN DU REZ-DE-CHAUSSEE
ET DE LA FACADE DU CHATEAU VAUDREUIL A MONTREAL.
VRAISEMBLABLEMENT L'CEUVRE DE CHAUSSEGROS DE LERY,
CE BATIMENT FUT CONSTRUIT DE 1723 A 1726. IL BROLA
EN 1803.

de la basse ville et sur |'état de la prison.
En 1686, il réalise différents croquis des
environs de Québec et de Montréal. Il a
de nombreux différends avec le gouver-
neur Denonville qui dira de lui: « il est
trés bon, trés sir et trés fidele dessina-
teur, mais pour le reste, il n‘a pas l'esprit
assez arrangé et |'a trop court pour pou-
voir donner aucune vue pour |'establis-
sement d'un poste et pour en avoir la
conduite de son chef »¢, |l recoit méme
des remontrances de Vauban. Le gou-
verneur de Denonville dénonce aussi sa
poudriére, dont la toiture coule. |l quitte
définitivement le pays en 1692. Gérard
Morisset écrit au sujet de Robert de Ville-
neuve : « || était plus artiste qu’'ingénieur.
Et son golt du dessin sensible et précis
nous a valu des ceuvres charmantes — tels
les excellents relevés de 1685 et le plan de
Québec daté de 1691, démontrant I'état
des fortifications de la ville pendant le
siege de 1690%. »

Pour sa part, I'ingénieur Jacques Levasseur
de Neré (1662 ou 1664 - vers 1723) passe
dans la colonie une dizaine d’années,
entrecoupées de séjours en France en
raison de son mauvais état de santé et
pour affaires familiales®®. Son nom est
surtout associé aux ouvrages de défense
de Québec. Aprés avoir passé quatre ans
a I’Académie royale de Rennes, Levasseur
de Neré est admis dans le corps royal du
génie en 1684, puis ceuvre aux travaux du
roi a Bayonne. |l est promu sous-ingénieur
et, pendant |la période 1691-1693, parti-
cipe a plusieurs siéges sous la direction de
Vauban. En 1694, il est nommé ingénieur
du roi en Nouvelle-France et succéde
ainsi a Robert de Villeneuve. Avant son
départ pour la Nouvelle-France, il recoit
les brevets d’enseigne de vaisseau et de
capitaine de compagnie dans les troupes
de la Marine. Dés son arrivée en 1694,
il remarque le mauvais état des ouvra-
ges défensifs de Québec. Il recommande
d'entourer la ville de remparts de terre et

de construire des batteries dans la basse
ville, tous des travaux qu’il dirige. L'in-
tendant Bochart de Champigny dit de lui
qu'il est « trés capable et expérimenté ».
Il s'absente de Nouvelle-France de 1697 a
1700, mais a son retour, dans le contexte
de la guerre de la Succession d’Espagne,
il poursuit les travaux de fortification de
la colonie. Il s'occupe de différents projets
d'urbanisme a Québec, mais ne produit
aucun plan d’ensemble, sauf des projets
d'expansion de la basse ville®. Il est fait
chevalier de Saint-Louis en 1704. Aprés
une absence d'un an, Levasseur de Néré
revient en Nouvelle-France pour un der-
nier mandat marqué par de nombreux
conflits. On critique notamment I'ampleur
de ses fortifications. Lorsqu’il retourne
définitivement en France en 1709, les for-
tifications ne sont pas terminées et c'est
Chaussegros de Léry qui prend la releve.

C'est certainement avec la carriére
de Jean-Maurice-Josue Boisberthelot
de Beaucours (circa 1662-1750) que celle
de Chaussegros de Léry offre le plus de
ressemblances en raison notamment de la
diversité des travaux auxquels tous deux
ont été associés. Les travaux de Chaus-
segros de Léry, spécialement a Québec,
ont cependant une plus grande portée
car ils donneront leur orientation future
aux fortifications et son visage actuel a
la ville. Aux dires de son biographe, les
« meilleurs atouts de Beaucours étaient
sans contredit son aptitude a travailler
efficacement sous la pression des cir-
constances et de concert avec d'autres,
de méme que son aptitude a satisfaire les
nombreux administrateurs coloniaux qui
se succédérent » 77,

En 1688, a la suite de son arrivée dans
la colonie, Boisberthelot de Beaucours
est chargé d'ériger les défenses de Trois-
Riviéres en I'absence de I'ingénieur Robert
de Villeneuve, ce qui lui confére le grade
de capitaine réformé. En 1693, toujours
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en |'absence d’un ingénieur, on lui confie
de préparer des plans de fortifications
pour Québec, car Frontenac croit a l'im-
minence d'une attaque anglaise. Il fait
les plans des portes Saint-Jean et Saint-
Louis, de la redoute du cap Diamant et
des batteries Royale, Dauphine et Saint-
Roch. La qualité de ses travaux lui vaut
d'étre recommandé pour le poste d'in-
génieur. En 1701, il est responsable des
ouvrages défensifs des forts de la région
de Montréal. En 1707, a titre d'ingénieur
en chef suppléant, pour faire face a une
possibilité d’attaque des forces anglaises
a Queébec, il concoit un systeme d‘alerte
reposant sur des feux allumés entre Le Bic
et Québec. En 1707-1709, il voit a l'aligne-
ment des rues de Montréal, y construit
quelques édifices, répare certaines par-
ties de redoutes de Québec et termine les
travaux de construction du fort de Cham-
bly. En 1710, il prépare des plans pour les
fortifications de Québec. Ce projet jugé
moins grandiose et plus économique que
celui de Levasseur, son prédécesseur, est
accepté. Aprés vingt-quatre ans dans la
colonie, il recoit en 1712 la croix de Saint-
Louis et, en 1713, est nommé ingénieur
en chef du Canada. Cette méme année,
il rebatit un élégant palais de I'intendant
(détruit par un feu), qui abrite les quar-
tiers de I'intendant, les magasins du roi,
I‘arsenal, les salles du Conseil supérieur
et de la Prévoté, une chapelle et une
prison. En 1715, il est désigné au poste
d'ingénieur de la nouvelle colonie de ['ile
Royale puis, en 1722, devient comman-
dant de I'ile Saint-Jean. Aprés quinze ans
d’absence du Canada, il est nommeé en
1730 gouverneur de Trois-Riviéres, ou il
fait émettre plusieurs réglements visant
la prévention des incendies. En 1733, il
est nommé gouverneur de Montréal ou
il s'intéresse a 'aménagement de la ville
et, cing ans plus tard, termine les murs
de la ville. Il se retire en 1748 et meurt
deux ans plus tard a Montréal, a I'age de
guatre-vingt-huit ans.

JSSAC | JSEAC 32 > Nv 2> 2007

Jean-Francois de Verville (aprés 1680-
1729), Etienne Verrier (1683-1747) et Louis
Franquet (1697-1768) sont trois autres
ingénieurs militaires qui jouent un réle
important dans le développement de la
colonie, mais leur contribution est essen-
tiellement associée a Louisbourg.

Jean-Francois de Verville est nommé
directeur des fortifications a I‘ile Royale
en 1715. Il propose alors de faire de Louis-
bourg la capitale et la place forte princi-
pale de la colonie’. En 1717, il dirige la
préparation des plans des fortifications
et, de 1719 a 1725, en supervise les tra-
vaux. Sa réputation semble avoir été mise
en doute a plusieurs reprises, car il n'a pu
prévoir tous les problémes associés a la
construction d’une place forte aussi com-
pliquée, inspirée de modeéles européens.
Il n"a ainsi pu prévoir I'effet du climat sur
des ouvrages de maconnerie. Son bio-
graphe le considére comme « le créateur
d'une ville et d’'une place forte qui firent
grande impression a I'époque et qui,
avec Québec et Montréal, se placent au
premier rang parmi les ensembles archi-
tecturaux datant du Régime francais »™.

A compter de 1724 jusqu’a la capitulation
de la forteresse en 1745, Etienne Verrier
est ingénieur en chef résidant a Louis-
bourg”. Aprés le départ de Jean-Francois
de Verville en 1725, c’est lui qui dirige les
travaux de construction de la forteresse.
A ce titre, il achéve la muraille des for-
tifications qui donnent sur l'intérieur de
I'ile, ainsi que la batterie Royale et celle
de I'ilot, et les principaux édifices publics
de la ville. Il fait aussi les plans du phare et
est responsable du tracé et de la construc-
tion de la promenade du port. Il surveille
les ouvrages de défense tout au long du
siege de 1745. Selon son biographe, sa
compétence d’ingénieur militaire est alors
mise a rude épreuve, mais la qualité de
ses travaux dans le domaine de l'architec-
ture et de I'aménagement urbain mérite
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ILL. 14. FACADE DE LA PREMIERE EGLISE NOTRE-DAME DE
MONTREAL, TELLE QUE PROPOSEE PAR CHAUSSEGROS DE
LERY EN 1722 (D'APRES UN DESSIN DE JOHN DRAKE, 1828).
LA BASE D'UNE SEULE TOUR FUT CEPENDANT CONSTRUITE.
DEMOLIE EN 1823, ELLE FUT REMPLACEE PAR L'ACTUELLE
EGLISE NOTRE-DAME (1823-1829, LHNC).

d'étre soulignée, en particulier pour leur
élégance, représentative de la France du
dix-huitiéme siécle™.

Louis Franquet est admis dans le corps
du génie en 1720 et sert en Europe pen-
dant trente ans™. Il participe notamment
aux campagnes d'ltalie de la guerre de la
Succession de Pologne et aux campagnes
de la guerre de la Succession d'Autriche
en Allemagne et aux Pays-Bas. Il recoit la
croix de Saint-Louis en 1741. En 1750, il est
chargé de faire I'inspection des ouvrages
défensifs de I'ile Royale et de proposer les
travaux nécessaires pour protéger Louis-
bourg de la menace anglaise : il répare et
reconstruit les fortifications, voit au loge-
ment des bataillons de I'armée réguliére
francaise venus renforcer la garnison et
dirige les ingénieurs envoyés pour |'as-
sister dans son travail. Il demeure huit
ans a Louisbourg et consacre les quatre
derniéres années de son séjour a réparer
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et a reconstruire les fortifications afin de
résister a I'attaque anglaise qui est appreé-
hendée. Au cours des années 1752-1753,
il fait aussi I'inspection des fortifications
et des constructions de Québec, de Trois-
Riviéeres et de Montréal. Il retourne en
France en 1753 et revient a Louisbourg
I'année suivante avec le titre de directeur
des fortifications pour toute la Nouvelle-
France. |l succéde a Chaussegros de Léry
en 1757 et repart pour la France en 1758.
Selon son biographe, F.J. Thorpe, la plus
importante fonction qui est confiée a
Franquet est la défense de Louisbourg.
Franquet se démarque notamment par
ses rapports soumis en 1751, en 1752
et en 1753, pour ses cartes et ses plans,
ainsi que pour son réle dans la construc-
tion de Louisbourg. Ses nombreux écrits
fournissent un compte rendu révélateur
de la situation prévalant alors au Canada,
tant en ce qui concerne les fortifications,
la conjoncture économique, les ressour-
ces naturelles, que la démographie et le
caractere des gens.

EN RESUME

Tous ces ingénieurs militaires ont contri-
bué de facon significative a certains
aspects du développement de la colo-
nie. Robert de Villeneuve s’est surtout
distingué par ses grands talents de des-
sinateur et de cartographe pendant les
sept années ou il était en fonction dans
la colonie. Pour sa part, Jacques Levas-
seur de Neré a passé une dizaine d'années
dans la colonie et son nom demeure sur-
tout associé aux ouvrages défensifs de
Québec. C'est certainement avec la car-
riere de Jean-Maurice-Josué Boisberthe-
lot de Beaucours que celle de Chaussegros
de Léry présente le plus de ressemblances
en raison de la diversité et de la poly-
valence de leurs travaux respectifs. Il a
cependant fallu vingt-quatre ans avant
que Beaucours soit nommeé ingénieur en
chef, poste qu'il a détenu pendant une

dizaine d'années avant d'occuper des
fonctions administratives a titre de gou-
verneur. Au cours de sa carriére dans la
colonie, il a néanmoins préparé des plans
pour les fortifications de Québec et de
Montréal, dirigé des travaux a Québec, a
Montréal, a Chambly et a Trois-Riviéres.
Il a aussi construit quelques batiments
civils et s'est intéressé a I'aménagement
urbain de Montréal. Les travaux de Chaus-
segros de Léry, spécialement a Québec,
ont cependant une plus grande portée
puisqu’ils donnent leur orientation future
aux fortifications. Quant aux activités des
ingénieurs Verville, Verrier et Franquet,
quoique remarquables, celles-ci ont été
essentiellement dirigées vers la défense
de Louisbourg.

Pour sa part, Chaussegros de Léry s’est
démarqué tout particuliérement par la
durée de son séjour et par son enraci-
nement dans la colonie, ainsi que par la
diversité et la portée de ses réalisations
tant dans les domaines militaire et civil
gue dans la mise en place d'un plan
de défense et d’institutions officielles.
D‘ailleurs, pour toutes ces raisons, |’histo-
rien André Charbonneau n’hésite pas a le
considérer « comme le premier ingénieur
canadien ».
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